Niedersdchsischer Landtag — 16. Wahlperiode Az. 1/721-228

Kleine Anfrage zur schriftlichen Beantwortung

Wortlaut der Kleinen Anfrage
der Abgeordneten Christian Meyer, Hans-Jirgen Klein (GRUNE), eingegangen am 04.02.2009

Offene Fragen zur Antwort der Landesregierung vom 16.01.2009 auf die Kleine Anfrage
»Domiéne Heidbrink - Verschwendung von Steuergeldern ohne Ende fiir umstrittene Ziegen-
haltung?“

Die Antwort der Landesregierung vom 16.01.2009 auf die Kleine Anfrage zur mindiichen Beant-
wortung der Abgeordneten Christian Meyer und Hans-Jurgen Klein wirft Fragen auf, um deren Be-
antwortung wir die Landesregierung bitten. '

Wir fragen die Landesregierung:

A. Inder Antwort heiflt es: ,Im Jahre 2006 hatte Minister Sander nach einer berschlagigen Kla-
rung der Voraussetzungen eine Férderung aus Mitteln der Abwasserabgabe auf Grundlage
der damals geltenden Foérderrichtlinie dem Grunde nach miindlich in Aussicht gestelit.”

1. Wann genau und gegeniiber wem (Firma Petri, Landkreis Holzminden, Samtgemeinde
Polle, Wasserverband lthborde) erfolgte die miindliche Zusage des Ministers Sander?

2. Was war der Anlass fur diese mindliche Zusage?

3. Was genau wurde bei dem im Téglichen Anzeiger Holzminden vom 01.03.2006 gemelde-
ten Besuchstermin der Minister Ehlen und Sander auf der Doméne Heidbrink vereinbart?

4. Hat die Landesregierung mit der Verheimlichung der Ministerzusage trotz zahlreicher
Nachfragen in der Parlamentssitzung am 08.12.2008 das Parlament in die Irre gefiihrt?

5. Wie sah die ,Uberschldgige Klarung der Férdervoraussetzungen® in diesem Fall genau
aus? Erfolgte diese Klarung auf der Grundlage mundlicher Informationen? Wenn ja, zwi-
schen welchen beteiligten Gesprachspartnern, zu welchem Zeitpunkt und bei welcher Ge-
legenheit? Falls die Klarung der Férdervoraussetzungen auf Grundlage schriftlicher Infor-
mationen erfolgte, auf welchen im Einzelnen, und wer waren die beteiligten Personen?

6. Was genau versteht die Landesregierung unter der Aussage, dass Minister Sander eine
Férderung ,dem Grunde nach mundlich in Aussicht gestellt* hat?

7. Gilt dieses Ministerwort als verbindliche Zusage, auch wenn die zusténdigen staatlichen
Stellen die Antragsvoraussetzung auf der Grundiage eines schriftlichen Antrags und der
dafiir erforderlichen weiteren schriftlichen Unterlagen noch nicht geprift und abschlieRend
beurteilt haben?

8. Welche weiteren Beispiele kann die Landesregierung anfihren, dass Mitglieder der Lan-
desregierung staatliche Férdermittel mindlich in Aussicht gestellt bzw. miindliche Zusa-
gen Uber staatliche Fordermittel oder die Férderung aus Abgaben, die die Blrgerinnen
und Blrger des Landes aufgebracht haben, gemacht haben?

9. Wann genau ist der Antrag auf Férderung des Baus dieser Abwassertransportleitung beim
Ministerium far Umwelt und Klimaschutz eingegangen? Lag dieser Zeitpunkt nach dem In-
krafttreten der heute geltenden Férderrichtlinie?

B. Inder Drucksache 15/4400 heilt es: ,Eine Férderung der Abwassertransportleitung aus Mitteln
der Abwasserabgabe wurde auf der Grundlage der ,Richtlinie Uber die Gewahrung von Zu-
wendungen zur Forderung von Mafllnahmen der Abwasserbeseitigung und Abwasserverwer-
tung' (RdEr. d. MU vom 16.10.2002 - Nds. MBI. S. 179) im Jahr 2006 in Aussicht gestellt. Ent-
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sprechende Mittel wurden seinerzeit im Rahmen der Haushaltsfihrung fiir dieses Vorhaben
eingeplant.”

1. In welcher Haushaltsstelle wurden Mittel in welcher Hoéhe fur die Abwassertransportleitung
eingeplant?

2. Auf welcher Grundlage wurden diese Mittel eingeplant, und lag dazu ein schriftlicher An-
trag vor?

3. Was passierte mit den Jahren 2006, 2007 und 2008 nicht ausgegebenen Mitteln?

4. Wurden auch im Jahr 2007/2008 entsprechende Mittel fur die Abwassertransportleitung
eingeplant und, wenn ja, auf welcher Grundlage?

5. Auf welcher Rechtsgrundlage kann eine Férderung noch im Jahr 2008/2009 nach der al-
ten Richtlinie erfolgen, wenn ein schriftlicher Antrag erst nach AuRerkraftsetzung der
Richtlinie erfolgte?

C. Inder Antwort auf Frage 2 stellt die Landesregierung fest, dem Vorhaben ,soll nicht die Grund-
lage fiir die in Aussicht gestellte Finanzierung nachtraglich entzogen werden, nur weil die Pri-
fung der Varianten mit Blick auf die Nachhaltigkeit und Wirtschaftlichkeit sowie die im Ubrigen
komplexe Entscheidungslage zu zeitlichen Verzogerungen fuhrten.“ Die Férderzusage durch
das Ministerium fur Umwelt und Klimaschutz war laut Férderbescheid an einen Baubeginn fir
die Abwasserleitung bis Ende 2008 gebunden.

1. Welche Schwierigkeiten im Einzelnen bei der ,Prifung der Varianten mit Blick auf Nach-
haltigkeit und Wirtschaftlichkeit' hat der Wasserverband anfithren kénnen, die die Ent-
scheidung der Landesregierung rechtfertigen, die Férderzusage auch fur das Jahr 2009
weiter aufrechtzuhalten?

2. Liegen die fur den Bau der Abwassertransportleitung notwendigen Genehmigungsantrage
den zustandigen Behorden bereits vor? Wenn nein, in welchem Stadium der Planung be-
findet sich das Projekt?

3. Auf welcher Rechtsgrundlage erfolgt diese Férderung entgegen den Bedingungen des
Forderbescheids (Baubeginn im Jahr 2008)?

4. Kann bei Baubeginn im Jahr 2009 und gegebenenfalls Neuantragsstellung noch die Fér-
derung nach der alten Richtlinie erfolgen?

5. Gibt es andere Beispiele, dass Landesforderungen gegen die Bedingungen des Forderbe-
scheids ausgegeben wurden, ohne dass ein neuer Antrag gestellt werden musste?

D. In der Antwort der Landesregierung heillt es weiter: ,Die Realisierung des Vorhabens® (Bau
der Abwassertransportleitung) ,wlrde zu einer Verbesserung der Gewasserglte der Weser
beitragen®. Und weiter: Das Vorhaben wirke ,sich nachhaltig positiv auf die Gewassergte”
aus. Es bleibt in der Antwort der Landesregierung aber unklar, worin genau diese Verbesse-
rung der Gewasserglte der Weser bestehen soll. Es wird lediglich ausgefihrt, dass Uber die
Abwassertransportleitung die Abwasser der bestehenden Molkerei zur Klaranlage Holzminden
geleitet werden sollen. Die Tatsache, dass die bisher notwendigen Transporte von Teilmengen
des Molkereiabwassers per Lkw zur Kiaranlage Holzminden entfallen, fahrt nicht zu einer Ver-
besserung der Gewassergite der Weser, sondern allenfalls zu einer - begrilRenswerten - Ver-
ringerung der Verkehrsbelastung des Raumes.

1. Welche Verbesserungen der Gewasserglite der Weser sind durch den Bau einer Abwas-
sertransportleitung von Glesse nach Holzminden im Einzelnen zu erwarten? Werden der-
zeit Molkereiabwésser in Gewasser eingeleitet?

2. Inwieweit ist eine Verbesserung der Gewassergute der Weser zu erwarten, die in ihren
Auswirkungen so wirksam - ,nachhaltig positiv" - zu bewerten ist, dass eine Férderung von
50 % der forderfédhigen Baukosten in Héhe von 2,25 Mio. Euro zu rechtfertigen ist?
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3. Hat die Firma Petri in der Vergangenheit durch unsachgemaRe Entsorgung ihrer Abwés-
ser gegen wasserrechtliche Vorschriften versto3en? Wenn ja, welche rechtlichen Schritte
(BuRgelder o. A.) sind erfolgt?

E. Die Landesregierung legt in ihrer Antwort dar, dass der Wasserverband [htbérde/Weser-
bergland kurzlich eine Gebuhrenerhéhung beschlossen hat, die u. a. mit laufenden Investitio-
nen begriindet wird. Der Eigenanteil des Verbandes am Bau der neuen Transportleitung wur-
de bei die Gebuhrenkalkulation beriicksichtigt, war jedoch gebiihrenneutral ,und trug somit
nicht zu der Gebuhrenerhdhung bei“. Offensichtlich hat die Landesregierung umfassend die
Finanzplanung und die Gebuhrenkalkulation des Wasserverbandes geprift, um sicherzustel-
len, dass die értlichen Abwassergebihrenzahler nicht die Abwasserleitung, die lediglich der
dort betriebenen Molkerei zugutekommt, subventionieren. Der Eigenanteil des Abwasserver-
bandes an den Kosten der Leitung liegt nach vorliegenden Informationen bei 750 000 Euro.
Warum diese Kosten nicht in die Gebuhren einflieRen, ist erklarungsbedurftig.

1. Wie erreicht der Verband haushaltstechnisch, dass die GebUhrenzahler nicht mit den Kos-
ten der neuen Abwasserleitung belastet werden?

2. Fir den Fall, dass diese Baukosten in einem besonderem Haushaltsansatz des Verban- -
des kreditfinanziert aufgebracht werden und die Rickzahlung dieses Kredites einzig tiber
die Gebuhren der Molkerei finanziert werden, handelt es sich dann um eine Vorfinanzie-
rung der Investition zugunsten des Molkereiunternehmens?

3. In welcher Weise und in welcher Hohe soll der bewilligte Landeszuschuss fur den Bau der
Abwasserleitung bei der Festlegung der kiinftigen Gebuhren fur die Molkereiabwéasser be-
ricksichtigt werden?

4. Subventioniert die Landesregierung durch ihre erteilte Férderung die Abwassergebihren-
politik einer Kommune, und wie rechtfertigt sie das?

5. Kénnte eine Gebuhrenerh&hung auch ohne Landesférderung vermieden werden?

6. Unter welchen Voraussetzungen ist eine kreditfinanzierte Vorfinanzierung einer Investition
durch eine Korperschaft des éffentlichen Rechts (hier: Wasserverband) zugunsten eines
privaten Investors (hier: Molkerei) rechtlich zul&ssig?

7. lst unter Public-Private-Partnership (PPP) im Gegensatz zu der geldufigen Praxis, dass
der private Partner die Vorfinanzierung eines Projektes Ubernimmt, auch zu verstehen,
dass ein offentlicher Partner die Finanzierung Ubernimmt? Welche weiteren Beispiele
kann die Landesregierung fur dieses Vorgehen benennen?

8. Kann die Landesregierung ausschlieRen, dass diese finanzielle Vorleistung des Wasser-
verbandes und die flnfzigprozentige Férderung der Abwasserleitung durch das Land in
keiner Weise eine versteckte Subventionierung des Kaufs der Doméne Heidbrink (Kauf-
preis 3,4 Mio. Euro) durch die Inhaberfamilie der Molkerei darstellen, obwohl die Molkerei
die ausschlieRliche Nutzerin der geplanten Abwasserleitung sein wird?

F. In ihrer Antwort vom 16.01.2009 stelit die Landesregierung fest, dass sie in der Sitzung
des Ausschusses fir Erndhrung, Landwirtschaft, Verbraucherschutz und Landesentwick-
lung am 16.05.2008 darauf hingewiesen hat, ,dass sich das Land nur noch bis zum Ablauf
des Jahres 2008 an den Verkaufsbeschluss vom Dezember 2006gebunden fiihit und in-
soweit eine Entscheidung uber den Ankauf erwartet." Als Grund fir bestehende Unsicher-
heiten fihrt die Landesregierung an, dass es Unsicherheiten mit der Baugenehmigung
gébe und eine Einigung mit dem Pé&chter auch nach zwei Jahren Verhandlungen nicht er-
folgt sei.

1. Bedeutet dies, dass die Landesregierung im Dezember 2006 dem Landtag eine Be-
schlussvorlage vorgelegt hat, ohne dass die Voraussetzungen flr einen Verkauf sicherge-
stellt waren?
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2. Angesichts der Tatsache, dass in der Drucksache 15/4400 ein Zusammenhang zwischen
dem Domanenkauf und der Abwasserleitung zugegeben wurde (,Sie" [die Firma Petri]
.beabsichtig, auf der Domane Heidbrink einen Ziegenhof zu errichten. Hierdurch werden
zusétzliche Produktionsabwésser anfallen.), fragen wir die Landesregierung, warum der
Landtag vor der Verkaufsentscheidung tber die Domane Heidbrink am 08.12.2006 nicht
dariiber unterrichtet wurde, dass eine millionenschwere Férderabsicht fir das Unterneh-
men Petri zur Abwasserentsorgung im indirekten Zusammenhang mit dem Kauf bestand.

3. Warum fUhlt sich die Landesregierung auch nach dem 01.01.2009 an den Verkaufsbe-
schluss gebunden, obwohl ein Vertragsabschluss immer noch nicht erfolgt ist?

4. Warum gibt es auch zwei Jahre nach dem Verkaufsbeschluss des Landtages noch keine
Einigung mit dem Pachter? Welche Punkte bereiten Probleme?

5. Warum gibt es immer noch Zweifel an der baurechtlichen Genehmigung, obwohl laut Lan-
desregierung bereits am 27.03.2007 eine grundsétzlich positive Antragskonferenz tber die
Ziegenmassentierhaltung erfolgt ist? Worin bestehen diese Zweifel, die die Landesregie-
rung zur Méglichkeit einer Rickabwicklung des Kaufs veranlassen?

G. In ihrer Antwort vom 16.01.2009 stellt die Landesregierung dar, dass der Verkauf der Doméne
Heidbrink auch zwei Jahre nach dem Verkaufsbeschluss des Landtags noch immer mit groRRen
Unsicherheiten behaftet ist. Dem zukinftigen Kaufer war es offensichtlich nicht méglich, in
Uber zwei dahren, die ihm an Zeit zur Verfligung standen, eine abschlieRende Sicherheit (iber
die Baugenehmigung der dort geplanten Stallanlagen sowie mit dem derzeitigen Domaéanen-
pé&chter eine Vereinbarung Uber die Kooperation bei der Ziegenhaltung zu erreichen. Dem
Kaufer wurde bei der grundséaizlichen Einigung Uber die Verkaufsinhalte am 22.12.2008 ,die
Maéglichkeit der Ruckabwicklung des Kaufes innerhalb von 12 Monaten nach BetriebsUbergabe
(Kaufpreiszahlung)* eingeraumt.

1. Welche Verhandlungen wurden seit dem Landtagsbeschluss im Dezember 2006 von der
Landesregierung mit dem im Beschluss vorgesehenen Kéaufer im Einzelnen mit welchen
Ergebnissen gefihrt?

2. Welcher Zeitraum ist bei der Angabe ,12 Monate nach Betriebstbergabe (Kaufpreiszah-
lung)‘ konkret zu erwarten, wenn der Kaufpreis in mehreren Raten gezahit wird?

3. Warum verzichtet das Land im Fall einer Ruckabwickiung auf Zinszahlungen angesichts
der Tatsache, dass der Verkauf in den letzten zwei Jahren nicht zustande kam und damit
dem Land bereits Zinsverluste entstanden sind?

4. Wie bewertet die Landesregierung die Forderung der Abwassertransportleitung im Zu-
sammenhang mit dem haushaltspolitischen Ziel, durch die Verkdufe der Landesdomanen
eine moglichst hohe Entlastung des Landeshaushalts zu erzielen - auch vor dem Hinter-
grund konkurrierender Angebote und der Méglichkeit einer Neuausschreibung?
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Offene Fragen zur Antwort der Landesregierung vom 16.01.2009 auf die Kleine Anfra-
ge "Domine Heidbrink - Verschwendung von Steuergeldern ohne Ende fiir umstritte-
ne Ziegenhaltung?"

Kleine Anfrage d. Abg. Meyer, Klein (Griine) -

LT-Az.: l1/721-228

Wie bereits in der Antwort der Landesregierung vom 16.01.2009 auf die Kieine Anfrage der
Abéeordneten Klein und Hagenah (Plenarprotokoll 16/29 vom 16.01.2009 S. 3442) ausge-
fiJhﬁ ist, war vor dem Hintergrund der geplanten Produktionsausweitung der Molkerei auch
die Frage der zukunftigen ordnungsgemafen Abwasserentsorgung des Unternehmens zu

klaren.

Die Bearbeitung dieser Frage durch den Wasserverband Ithborde / Weserbergland (WVIW)
hat sich bis zum Oktober 2008 hingezogen. Inzwischen liegt eine von allen Beteiligten ak-
zeptierte Lésung vor, wonach die Abwésser der Molkerei mit einer Abwassertransportlei-
tung zur Klaranlage Holzminden geleitet werden sollen.

Hiermit entfallt nicht nur der bisherige Transport von Teilmengen des Molkereiabwassers

per LKW zur Klaranlage Holzminden. Darliber hinaus werden die gesamten, am Produkti-
onsort anfallenden Abwassermengen der Kléranlége Holzminden zugeleitet und damit die
an ihrer Kapazitatsgrenze arbeitende Klaranlage Brevérde entlastet. Optional wurde eine

zuklinftige Entwasserung des Raumes der Samtgemeinde Polle tber die Abwassertrans-
portleitung in die Uberlegungen einbezogen.

Diese MaBnahme dient der Wahrnehmung der Abwasserbeseitigungspflicht des Verbandes
im Falle der Produktionserweiterung der Fa. Petri. Daneben bietet diese Losung dem Was-
serverband lthborde / Weserbergland Géstaltungsspielraum bei der zukunftsorientierten
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Wahrnehmung seiner Abwasserbeseitigungspflicht. Zu den Aufgaben des Verbandes als
Trager der Abwasserbeseitigung gehért u. a. auch die Vornahme von Neu- und Ersatzin-
vestitionen, also auch die Errichtung einer Abwassertransportleitung, wenn dies eine wirt-
schaftliche Lésung darstellt. Die hierfiir getatlgten Aufwendungen werden in den Haushalt
des Verbandes eingestellt.

Angesichts der grundsétzlichen Klarung der Abwasserfrage der Molkerei wurde der Kauf-

+ vertrag Uber die Domé&ne Heidbrink nunmehr geschlossen. Auch nach der grundsatzlich
positiven Antragskonferenz am 27.03.2007 ist eine abschlieRende Sicherheit tiber die Bau-
genehmigung der vorgenannten Stallgebaude noch nicht gegeben. Eine abschlieBende
Vereinbarung mit dem Domanenpachter tiber die Kooperation hinsichtlich der Zlegenhal-
tung liegt ebenso noch nicht vor. '

Auf Bitte der K&auferin wurde die Mdoglichkeit der Riickabwicklung des Kaufs innerhalb von
zwolf Monaten nach Betriebsiibergabe (Kaufpreiszahlung) eingerdumt, sofern eine Bauge-
nehmigung nicht erteilt werden sollte oder eine abschlieRende Einigung mit dem Péachter
nicht zustande kommt. Im Falle der Rickabwickiung ist der Kaufpreis seitens des Landes
nicht zu verzinsen und die Kosten der Riickabwicklung obliegen der Kauferin.

Dies Vorausgesehickt, beantworte ich die Kleine Anfrage naméns der Landesregierung wie
folgt:

Zu A 1:

Am 25.08.2006 stellte Minister Sander wahrend eines Besuchs der Firma Petri Feinkost
GmbH in Ottenstein / Glesse fiir den abwasserbeseitigungspflichtigen Wasserverband -
Ithbérde / Weserbergland eine Férderung dem Grunde nach in Aussicht.

ZUuA?2:

Anlass fur die In-Aussicht-Stellung einer Férderung dem Grunde nach ist das zu erwartende
erhdhte Abwasseraufkommen, dem sich der Wasserverband Ithbérde / Weserbergland im
Rahmen seiner Abwasserbeseitigungspflicht aufgrund der geplanten Produktlonsauswex-
tung der Molkerei ausgesetzt sieht.

ZUuA 3:

Bei dem Termin wurden keine Vereinbarungen getroffen. Die Besichtigung der Doméane
erfolgte im Rahmen emes Gespréaches zum Jahresabschluss der beiden Mmlster in der Re-
gion.



Zu A4

Nein. Das In-Aussicht-Stellen einer Férderung dem Grunde nach ist keine Zusage. Am
.08.12.2008 gab es keine Parlamentssntzung Gemeint ist vermutlich der 08.12.2006. Der
Themenbereich ,Abwassertransportleitung” wurde explizit weder in der Sitzung des Aus-
schusses fur Haushalt und Finanzen am 29.11.2006 noch in der parlamentarischen Debatte
am 08.12.2006 hinterfragt. Da sich die in der Debatte aufgeworfene Frage nach Zugestand-
nissen an Herrn Petri bezog, eine etwaige Férderung aber dem Wasserverband Ithbérde /
Weserbergland zugute kdme, kann das Parlament nicht in die lrre gefiihrt worden sein.

ZUAb:

Der Nieders. Landesbetrieb fur Wasserwirtschaﬁ, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN) war
beratend tatig zu Fragen der grundsatzlichen formellen Abwicklung beim Antragsverfahren
‘sowie fiir Randbedingungen einer moglichen Férderung. Grundlage daftr waren interne
Vermerke des Umweltministeriums vom 28.06.2006 und vom 20.12.2007. |

ZUuAG6:

Grundsatzllch wird der Bau einer Abwassertranspomeltung in Zusammenhang mit eine
heheren Reinigungsleistung und positiver Wirkung auf die Gewasser der Sache nach als
forderwirdig eingestuft.

Ob die hier zur Diskussion stehende konkrete Malnahme férderfahig ist, kann erst aufgrund

eines abschlieend ausgearbeiteten Antrages und der zugehérigen Informationen beurteilt
werden. Zu einer Abwassertransportleitung vom Produktionsstandort der Fa. Petri zur Klar-
anlage Holzminden liegt zwar ein Foérderantrag des WVIW vor, der aber noch nicht ent-
scheidungsreif ist. a |

ZUAT:

Ein In-Aussicht-Stellen ist keine Zusage. Das Umweltministerium hat dem WVIW lediglich
mitgeteilt, dass die Forderung einer Abwassertransportleitung beabsichtigt sei. Eine recht-
lich verbindliche finarizielle Férderung dieses Projektes setzt neben einer solchen Absichts-
“erklarung auch einen positiv beschiedenen Antrag auf Férderung voraus.” ‘

ZuUA8:

Das In-Aussicht-Stellen der staétlichen Foérderung von MaBnahmeh ist ein normales Han-
deln von Mitgliedern der Landesregierung, insbesondere bei der Vorstellung von Projekten

vor Ort.



ZUuAg:

Ein Antrag auf Zuwendung aus Mitteln der Abwasserabgabe ist am 28.11.2007 beim
NLWKN, Betriebsstelle Hildesheim, eingegangen. Die zur Prifung des Antrages notwendi-
gen Unterlagen wurden vom Antragsteller bisher nicht vorgelegt.

Die aktuelle Finanzierungsrichtlinie fir Mittel aus dem Européischen Fonds flr regionale
Entwicklung EFRE, RAErl. d. MU v. 01.11.2007 -22- 62603/03/02 Nds. MBI. S. 1285, ist mit
‘Wirkung vom 01.01 2007 in Kraft getreten.

Zu B 1:

Zur Férderung von Maltnahmen der Abwasserreinigung waren Haushaltsmittel im Kapitel .
1552 (Gewasserschutz und —uberwachung Abwasserbehandlung) Titelgruppe 95/96 (Ver-
wendung der Abwasserabgabe) etatisiert. Die nach dem damaligen Erkenntnisstand kalku-
lierte Forderhéchstsumme fiir das Vorhaben in Hohe von 1.000.000 Euro wurde beim
Haushaltstitel 887 95 (Zuweisungen fur Investitionen an Wasser- und Bodenverbande) im
Rahmen der Haushaltsfiihrung eingeplant.

ZuBZ:

Die Entscheidung tber die Gewahrung von Zuwendungen ist im Rahmen der verfligbaren
Haushaltsmittel zu treffen. Mit der Einplanung der Haushaltsmittel ist daher eine Grundvor-
aussetzung geschaffen, die weitere Prifungsschritte in dem Entscheidungsprozess erst
sinnvoll werden lieR3. Die fur das Verfahren maRgebenden Sachverhalte wurden durch Bau-
planungsvorentwiirfe des WVIW im November 2007 unterlegt. '

ZuB3:.

Die in den jeweiligen Haushaltsjahren nicht verwendeten Mittel aus dem zweckgebundenen
Aufkommen der Abwasserabgabe werden als Ausgaberest nach § 45 LHO in das Folgejahr
ubertragen

ZuB4:

Mit der Ubertragung der nicht verwendeten Mittel der Abwasserabgabe standen Haus-
haltsmittel auch in den Jahren 2007 und 2008 fiir das Vorhaben zur Verfiigung. Ich verwei-
se im Ubrigen auf die Antwort zu Frage 2 dieses Abschnittes.



ZuB 5:

Grundlage fur die Gewahrung von Zuwendungén in dem in Rede stehenden Fall sind die
§§ 23, 44 LHO und die Verwaltungsvorschriften.

" Die endgiiltige Entscheidung Uber eine Landesférderung wird nach MaRgabe dieser gesetz-
lichen Vorschriften und analog der bis zum Jahr 2006 gultigen ,Richtlinie tber die Gewih-
rung von Zuwendungen zur Férderung von Malinahmen der Abwasserbeseitigung und Ab-
wasserverwertung (RdErl. d. MU vom 16.10.2002 — Nds. MBI. 2003, S. 179) zu treffen sein.
Die Richtlinie ist aber nicht Voraussetzung fur die Gewahrung der beantragten Zuwendung
aus dem Aufkommen der Abwasserabgabe. Eine Forderung des Vorhabens im Haushalts-
jahr 2009 ist daher rechtlich unproblematisch.

ZuC 1:

Vom Wasserverband lthborde / Weserbergland wurden im Einzelnen die kiinftige Entwick-
lung der Produktionsabwésser als Entscheidungsgrundlage fir den Bedarf und die Wirt-
schaftlichkeit der Mafnahme beraten. Grundlage der Beratungen waren die Variantenver-
gleiche ,Erweiterung der Kléranlage Brevérde* bzw. ,Abwasserbehandlung in der Klaranla-
ge Holzminden Uber die Herstellung einer Abwassertransportleitungsverbindung®. In die
Uberlégungen wurde zusatzlich die Méglichkeit einbezogen, mittelfristig das gesamte Ab-
wasser der Samvtge‘meinde Polle (ohne Lichtenhagen) in Holzminden zu behandeln. Be- -
trachtet wurde hierbei die ricklaufige Kapazitatsauslastung der Klaranlage Holzminden.
Weiterhin wurde eine Optimierung der Finanzierung auch unter Berlcksichtigung des Einlei-
ters sowie eine langfristige Absicherung der Finanzierung gegenuber einer prinzipiell in Be-
tracht zu ziehenden spateren Einstellung der Produktionsabwassereinleitung gesucht.

ZuC 2:

Fir den Bau der Abwassertransportleitungen wurden noch keine Genehmigungsantrége bei
den zusténdigen Behorden gestellt. Seitens des Wasserverbandes wurden die Grundlagen-
ermittlung sowie die konzeptionelle Planung nebst Kostenschatzung und Bauvoranfrage

beauftragt.

ZuC 3:

Fur die MaRnahme kann bei Vorliegen der Férdervoraussetzungen eine Férderung aus Mit-
teln der Abwasserabgabe in Betracht kommen. Grundlage dafir ist das Abwasserabgaben-

gesetz des Bundes.



ZuC4:

Die zweckgebundene Verwendung der Mittel aus der Abwasserabgabe obliegt den Landern
-und ist nicht an weitergehende bundesrechtliche Vorschriften gebunden. Die Richtlinie zur
Verwendung der Mittel aus der Abwasserabgabe aus dem Jahr 2002 wurde aus Griinden
der Verwaltungsvereinfachung von Niedersachsen eingefihrt. '

im Bereich der Abwasserbehandlung wird seit 2007 grundsatzlich mit Mitteln aus dem Eu-
ropaischen Fonds fiir regionale Entwicklung und nicﬁht mit Mitteln der Abwasserabgabe ge-
fordert. Aufgrund der Bedingungen des Européischen Fonds fiir regionale Entwicklung wur-
de eine diesbeziigliche Richtlinie zwingend erforderlich.

Die Richtlinie aus 2002 kann auch heute noch fiir die Férderung mit Mitteln aus der Abwas-
serabgabe herangezogen werden. Ich verweise dazu auf die Stellungnahme der Landesre-
gierung zur Beantwortung der Kleinen Anfrage vom 16.01.2009. Im Ubrigen entsprechen
die technisch-materiellen Anforderungen der Richtlinie aus 2002 weitestgehend der aktuel-
len Richtlinie. |

Zu C 5;

Die in der Fragestellung enthaltene Unterstellung weise ich zuriick. Fir den geplanten Bau
der Abwasserleitung zur Klaranlage Holzminden gibt es bisher keinen Bewilligungsbe-
scheid. Somit kann auch nicht gegen dessen Bestimmungen verstoRen worden sein.

Zu D 1:

Auf der Grundlage der Abwasserverordnung sind an die Klaranlage Holzminden hohere
Anforderungen gestellt als an die Klaranlage Brevérde. Im Fall der Behandlung der Molke-
reiabwésser auf der Klaranlage Holzminden werden durch die héhere Reinigungs'leistung
héhere Frachtreduktionen erreicht. |

Zurzeit erfolgt die Beseitigung des Abwassers der Fa. Petri iber eine Vorbehandlungsanla-
ge in die kommunale Kl&ranlage Brevorde. '

Zu D 2;

Die Transportleitung stellt eine zukunftsorientierte Abwasserbeseitigung im Raum Brevérde
dar und entspricht einer aus fachlichen Griinden angestrebten zentralen Abwasserbehand-
lungsstruktur. Des Weiteren verweise ich dazu auf die Antwort zu Frage 1 dieses Ab-
schnitts. '



Zu D 3:

UnsachgemaRe Abwasserentsorgungen durch die Fa. Petri sind nicht bekannt. Auf der
Grundlage der vom WVIW am 19.12.2005 der Fa. Petri erteilten Einleitungsgenehmigung
sind Einleitungstiberschreitungen aufgetreten. Die Einleitungen dieses Unternehmens wer-
den vom WVIW arbeitstaglich tiberwacht. Der WVIW hat die fir ihn geltenden wasserrecht-
lichen Bedingungen fur die Einleitung von Abwasser aus der Klaranlage Brevorde in ein
Gewisser dennoch eingehalten. ‘ ‘

ZUuE 1:

Die Gestaltung der Abwassergebiihren wird generell durch eventuelle finanzielle Férderun-
gen beeinflusst. Die durch eine Forderung abgedeckten Investitionsanteile miissten ohne
Forderung aus dem Gebiihrenaufkommen finanziert werden.

" Der WVIW hat zum 01.01.2009 fur den Bereich der Samtgemeinde Polle eine Starkver-
schmutzerzuschlagsregelung eingefuihrt. Hierdurch erfolgt eine verursachergerechtere Ent-
geltbemessung. Grundlage fir die Herstellung der Transportleitung (siehe die Antwort auf
die Frage C 1) kann und soll aber nur eine zusatzlich zu bewéltigende Produktionsabwas-
sermenge und —fracht sein, die wieder zusétzliche Einnahmen fiir den WVIW mit sich bringt.

ZukE 2:

Die MaBnahme wird im einheitlichen Investitionsplan fur den Geschaftsbereich ,Abwasser-
entsorgung Samtgemeinde Polle* angesetzt. Die Finanzierungskosten und Abschreibungen
sind kalkulatorisch berticksichtigt.

Zu E 3

Es liegt bislang kein Bewilligungsbescheid vor, Die Zuwendung wilrde Fixkostenanteile
durch langfristige und kontinuierliche Auflosung decken.

Zu E 4:

Die G_estaltung der Abwassergebiihren der abwasserbeseitigungspflichtigen Kommunen
oder Verbande wird durch die Férderung von abwassertechnischen MaRnahmen generell
beeinflusst. Die durch eine Forderung abgedeckten Investitionsanteile missten ohne Forde-
_rung aus dem Gebiihrenaufkommen finanziert werden. |

Beziiglich der Begriindung wird auf die Verbesserung der Gewéssergite, nicht zuletzt im
Hinblick auf zusatzliche Anschlussmaéglichkeiten (z. B. Heidbrink), und die héhere Reini-
gungsleistung der GroRklaranlage Holzminden verwiesen.



ZukE®S:

Durch die Ubertragung der Abwasserbeseitigungspflicht zum 01.01.2002 auf den WVIW

- konnten durch die Erzielung von Synergieeffekten und kostenreduzierende Mafnahmen
Gebuhrenerh6hungen bé}i gleichzeitig verbesserten technischen Standards bisher vermie-
den werden. Fur die aktuelle Gebiihrenerhéhung sind ricklaufige Einnahmen aufgrund der
Bevdlkerungsentwicklung sowie allgemeine Kostenstelgerungen vornehmlich Energrekm-
tensteigerungen, ursachhch '

Zu E 6:

Bei der Investition des Verbandes in eine Abwassertransportleitung handelt es sich nicht um
" eine kreditfinanzierte VQrﬂnénzierung durch eine Kérperschaft éffentlichen Rechtes zuguns-
ten eines privaten Investors. Die Investition dient der Wahrmehmung der Abwasserbeseiti-
gungspflicht des Verbandes. |

ZUET:

Es handelt sich nicht um ein PPP-Projekt. Hierzu wird auf die Abwasserbeseltlgungspfhcht
des Verbandes und die \/nrhpmprkllnnmn sowie guf die Antwornt zu Fraoe 6 dieses Ab-

schnitts verwiesen..
Zu kE 8:

Nach den Planungen des Verbandes soll die Abwassertran‘sportl_eitung nicht ausschlieflich
dem Transport von Abwassern der Fa. Petri, sondemn auch dem Transport weiterer kommu-
naler Abwésser dienen. Hierzu wird auf die Abwasserbeseitigungspflicht des Verbandes
und die Vorbemerkungen sowie auf die Antwort zu Frage 6 dieses Abschnitts verwiesen.

ZuF 1

Nach Maligabe des letzten Satzes des Antrages des Ministeriums fiir den landlichen Raum,
Ernahrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz - Drs. 15/3325 -, die Grundlage fur die
Entscheidung des Niederséchsischen Landtages am 08.12.2006 war, sollte der Kaufvertrag
abgeschlossen werden, sobald fiir die Kauferin abschlieRende Sicherheit einer dffentlich-
réchtlichen Genehmigung fur das geplante Investitionsvorhaben besteht. Hierbei ist zu be-
riicksichtigen, dass ohne Verkaufsbereitschaft des Landes keine verlissliche Grundlage fur
das weitere Planungs- und Antragsverfahren der Kaufer bestanden hatte.



ZuF 2:

Wie schon in der Antwort auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Hagenah vom
11.02.2008 (Drs. 15/4400) dargestellt ist, hat die Klaranlage Brevorde bereits mit der derzei-
tigen Abwasserbelastung ihre Kapazitétsgrenze erreicht bzw. tiberschritten (vgl. Ausfiihrun-.
gen der Fragesteller zu Abschnitt D). Es besteht daher weiterhin kein unmittelbarer Zu-
sammenhang zwischen dem Verkauf der Doméne Heidbrink und den Uberlegungen zur
geplanten Errichtung einer neuen Abwassertransportleitung, die nicht fir die Domane, son-
dern u. a. fur die Molkerei in Glesse bengtigt wird. | '

ZuF 3

Basierend auf den Ausfithrungen-der Landesregierung vom 16.01.2009 in der Antwort auf
die Kleine Anfrage der Abgeordneten Klein und Meyer vom 07.01.2009 wurde nach der
grulndsétzlichen Einigung Uber die Vertragsinhalte bis zum Jahresende Einigung {ber die
wesentlichen Vertragsinhalte erzielt. AuRerdem bekundeten die Kaufer schriftlich ihre kurz-
fristige Kaufbereitschatft.

ZuF 4.

Konkrete Einzelpunkte sind nicht bekannt, da es sich um interne Verhandlungen zwischen
den Kaufern und dem Pachter handelt.

ZuF 5:

Den zwischen dem Investor und den zusténdigen Genehmigungsbehérden erfolgten Vorge-
sprachen und Abstimmungen lag bislang noch kein abschlielend formulierter Antrag auf
Erteilung einer Genehmigung fur das von den Kaufern geplante Investitionsvorhaben
zugrunde. Daher war es unmaglich, im Vorfeld aller UberIeAgvungen samtliche Prufpunkte im
Zusammenhang mit der Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens zu kldren und verbindlich
abzuschlieRen. Dem Wunsch der Kaufer, ein befristetes Ruicktrittsrecht im Kaufvertrag zu
verankern, ist daher vor dem Hintergrund der zu erteilenden dffentlich-rechtlichen Geneh-
migungen Rechnung getragen worden. ' ‘

Zu G 1:

Nach dem Beschluss des Landtages am 08.12.2006 hat sich das zustandige Domé&nenamt
Hannover in regelmaBigen Abstanden von den Kaufern Uber den Sachstand des Verfah-
rens, einschlieRlich des Projektes Abwassertransportleitung, informieren lassen. Dabei hat
das Domanenamt die Kaufinteressenten in der Mitte des vergangenen Jahres wegen der
noch andauernden Planungs- und Genehmigungsverfahren dariiber informiert, dass das
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Land aufgrund der Erorterungen Im Ausschuss fiir Ernahrung, Landwirtschaft, Verbraucher-
schutz und Landesentwu:klung bis Ende des Jahres 2008 eine abschlieRende Entscheidung
Gber den Ankauf der Doméne Heidbrink erwartet. Nachdem die Kaufinteressenten im
Herbst 2008 ihre weiterhin bestehende Kaufbereitschaft &gnahsner’c hatten, wurden unter

: Betelhgung des ML die abschlieRenden Elemente des Kaufvertrages verhandelt

ZuG2:

In dem in der ersten Halfte des Februars 2009 beurkundeten Kaufvertrag ist keine Raten-
zahlung vorgesehen. Der vol!standlge Kaufpreis ist bereits in der zweiten Februarhalfte
beim Land eingegangen.

Zu G 3;

Fur die Zahlung von Zinsen an das Land durch die Kaufer vor Elgentumsubergang bzw.
Besitziberlassung besteht keine RechtsgrL.nd!agrz

Zu G 4:

Die Férderung der Abwassertranspor’tleltung dient in hohem MalRe der Daseinsvorsorge,
unabhéngig vom Verkauf der Domane Heidbrink (vg! dazu Antwort der Landesregierung
vom 17.04.2008 auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten Hagenah vom 11.02.2008 — Drs.
15/4400 -). Der Verkaufserlds stellt einen nennenswerten Beitrag zur Konsolidierung des
Landeshaushaltes dar.

In Vertretung

-




